A libatomes altalanossagban nem allatkinzas

1. Lehetséges-e egydltalan a libatdmést nem allatkinzé moédon végezni, vagy ez feltétlendl egyitt jar az
allatok szenvedésével? — A valaszunk: lehet ugy végezni a libatdmést, hogy az biztosan nem jar egyitt
allatkinzéssal.

2. A libatémés kovetkeztében megnagyobbodott maj az allatok szamara szenvedést okoz-e? — A
vélaszunk: 6nmagaban a megnagyobbodott maj biztosan nem jelent szenvedést a libanak.

Minél kevésbé él kozelinkben egy bizonyos allatfaj, annal kisebb a tudasunk vele kapcsolatban, hiszen
anndl kevesebb vonatkozd ismeretre teszlnk szert. Libat nem szokas hazi kedvencként tartani, vidéki
udvarokban is ritkasagnak szamit ma mar. Természetes tehat, hogy az atlagembernek kevés a kdzvetlen
ismerete rola. A feltett kérdések megkozelithetdk természettudomanyi problémaként s,
megvalaszolasukhoz megfelel6 informacidkra, vagyis szakértelemre van szikség. A libatdbmésre alkalmazott
.Kényszertomés” kifejezést hangulatot keltd, egyuttal félrevezet6 miszoként értelmetlennek tartjuk. A
hasonlé francia sz6 magyar szévegkornyezetben valdé hasznalatét szintén. Libatdmés alatt mi egy korszer(,
allategészségugyi és allatjdléti szempontokat is figyelembe vevd, allati terméket elballitd tevékenységet
értiink, amelynek f6 gazdasagi célja a libamaj. Allitjuk, hogy ez nem sziikségszeriien jar allatkinzassal.

Az éllatok tartasanak koérilményei a libatdmés soran nem csak olyan formaban valésithatok meg, ami az
allatok szamara szenvedést jelent. A libatdmés furcsa latvany, érdemes a tevékenységet, és ezek hatasat is
elemekre bontani, hogy egyenként megértve jobban megitélhessik. A liba szaméara kénnyen megszokhatd,
hogy a taplalék felvétele nem 6nkéntes. Ennek egyik f6 oka, hogy a nyitott cséron &t akadalytalanul
juthatunk a nyel6csébe, féleg a lagy szdjpadlas fajra jellemzé hianya miatt. A tdmott és nem tdmott liba
O0sszehasonlité bonctani vizsgalataval megallapithatd, hogy a takarmany beadasara szolgalé témdbcséd
egészségkarosodast nem okoz. A készitett fényképeken lathatd, hogy még a témésre val6 el6készités
(nyel6esd tagitasat célzd takarmanyozas) nélkili liba nyel6csdve is jobban tagithatd, mint amire a tdmécsd
bevezethet6ségéhez szilkség van. A nyel6csébe vezetett gumicsd még magasabb rendl fajok esetében
sem okoz fajdalmat, amit allatorvosi tapasztalatok egyértelmien igazolnak.

Az egyszerre beadott takarmany mennyisége jelentésen tobb mint amennyit az adott testméretl liba
magatol felvenne. Mivel a libanak begye nincs, a takarmany atmeneti taroldséra a nyel6csé szolgal. A
befogaddképesség ndvelése érdekében az el6készités soran viszonylag nagy térfogatu takarmanyt kinalnak
az allatoknak, amit azok szivesen fogyasztanak el. A tdmés soran a pépesitett tapot a tagulékony
nyelécsébe juttatjak, ami kellemetlen, feszit érzést okozhat. Igen rdvid ideig, hiszen a par masodperces
folyamat végén a csdvet kihuzzak, és a tulnyomast okozé takarmanyfélosleg a kilvilaggal akadalytalanul
kdzlekedd nyelécsébdl az egységes szaj-garat-liregen at riilhet. Uriil is, a madarak fejrazassal gyorsan
megszabadulnak a visszafolyd takarmanytdl. A nyelécsé nem zart dreg, a nyomasviszonyok
kiegyenlitbdésére tehat adott a lehetéség. A tdmésen atesett libdk magatartasa sem utal arra, hogy az
allatok egy fajdalmas és kellemetlen élményen estek at. Bizonyitja ezt a feltételezést az a viselkedés is,
ahogy a libak a tdmést végz6 gondozd kozeledtére késébb reagalnak: nincs jele félelemnek, nem valt ki
menekullési kisérletet. Ezek a libdk nem tompultak, hanem nyugodtak. Igazolja a Kkijelentést, hogy
lendlletesen elhaladva a ketrecek mellett kbnnyen megriaszthaték (hangos gagogassal kisért repilési és
menekulési kiséretek), rakodasnal pedig és a félelemre utald6 médon, néman lapulnak, egymasra taposva
akarnak a racsok kdzott atbujni.

A tdmés soran az allat nyakanak nyujtasa, fejének magasra tartasa, a tomdcsé hossza és a révid bejuttatasi
id6 is szolgalja azt a célt, hogy a lIégutakba takarmany ne jusson a tdmés soran. Csak masodpercekig tartjak
ebben a testhelyzetben, ami az allatok szamara legfeljebb enyhén zavaré kériimény, kiléndsebb jelentéség
nélkiil. A vélemény részletesen a Magyar Allatorvosi Kamara honlapjan (www.maok.hu) olvashato.
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